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ROZHODNUTI

Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spole€nost jako povinny subjekt (dale jen ,Povinny subjekt®) ve
smyslu § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sbh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdégjSich
pFedpisu (dale jen ,InfZ*) rozhodl podle ustanoveni 8 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 2 odst. 4

InfZ a 8

11 odst. 1 pism. b) InfZ o nize uvedené ¢asti zadosti ||| G
(dale jen ,Zadatel*) ze dne 17.01.2022 o poskytnuti

informaci podle InfZ (déle jen ,Zadost"):

10.

11.

12.

13.

.V jakém terminu pfedpoklada Dopravni podnik hlavniho mésta Prahy (DPP) se zahajenim
stavby metra D?

Zvazuje DPP vypovézeni obstaravatelské mandatni smlouvy uzavfené mezi spole¢nosti IDS
(InZenyring dopravnich staveb a.s.) a DPP dne 18. ledna 2010, ¢. 00091400097

Jaky je duvod, pro¢ by Dopravni podnik hlavniho mésta Prahy chtél odstoupit (vypovédét) tuto
mandatni smlouvu?

Je didvodem zvaZovaného odstoupeni od mandatni smlouvy v ni obsaZzené ustanoveni o
provedeni Cinnosti technického dozoru investora a spravce stavby, které ma zajistovat pravé
spolecnost Inzenyring dopravnich staveb a.s.?

Kdo, kdy, jak a pro¢ rozhodl o zvaZzovani mozného vypovézeni této mandatni smlouvy? Prosim
0 poskytnuti kopie konkrétniho dokumentu v elektronické formé, kterym bylo ze strany DPP
rozhodnuto o zvaZovani ukonéeni zmiriované mandatni smlouvy.

Kdo (jaka advokatni kancelar, spole¢nost, znalecky ustav atd.) toto stanovisko k moznosti
vypovézeni smlouvy zpracoval a s jakym zavérem ¢&i doporuc¢enim?

Jaké byly finanéni naklady na zpracovani posudku (posudktl) k moznosti vypovézeni mandatni
smlouvy?

V této mandatni smlouvé je dohodnuta cena za technicky dozor stavby ve vysi cca 315 miliont
korun. Existuje odhad, za jakou Castku by se tato sluzba (technicky dozor stavby) vysoutéZila v
pfipadé, Ze Dopravni podnik hl. m. Prahy mandatni smlouvu vypovi a bude hledat nového
dodavatele, se kterym uzavre jinou?

Ma& dopravni podnik pfedstavu dle tabulek UNIKA, kolik by Cinily odhadované naklady na
technicky dozor investora na celou stavbu, tedy na kompletni trasu metra?

Nehrozi, Ze po vypovézeni mandatni smlouvy se navy$i cena za technicky dozor investora,
tedy Ze jednoduse feceno vysoutéZi v novém vybérovém fizeni Dopravni podnik hl. m. Prahy
vy8Si cenu, nez kterou uzavrel ve smlouvé z roku 20107

Nema Dopravni podnik hl. m. Prahy obavu, jak nasledné pripadné navySeni ceny za technicky
dozor investora zddvodnit i s ohledem na pripadné mozné trestnépravni dopady takto navySené
ceny?
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14. Nedojde vypoveézenim mandatni smlouvy k odsunuti terminu zaCatku vystavby metra - trasy D?

15. Pokud k vypovézeni mandatni smlouvy dojde, mize zapocit Dopravni podnik hl. m. Prahy (za
pfedpokladu, Ze vSechna stavebni povoleni, vyjadfeni a rozhodnuti budou pravomocna), se
zahajenim stavby, aniz by mél noveho dodavatele technického dozoru investora smluvné
zajisténého, tedy aniz by mél uzavienou novou smlouvu?*

takto:

Zadost se v jeji éasti podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 2 odst. 4 InfZ a s § 11 odst. 1 pism. b) InfZ
odmita.

Oduivodnéni:

l.
Casti Zadosti, konkrétné odpovédi na dotazy oznadené pod &isly 2), 7) a &asteéné 8), se vyhovuje a
informace se poskytuji (zvlast / v soub&zném dokumentu). Casti Zadosti, konkrétné dotaztim oznadenym
pod Cislem 1), 3) az 6), Castecné 8) a 9) az 15), Povinny subjekt nevyhovuje z divodd uvedenych dale.

Ad 1) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotaz( na nazory (vytvareni
novych informaci). Zadatel se dotazuje, v jakém terminu Povinny subjekt pfedpoklada zahajeni stavby
metra D. Jedna se tedy o nazor Povinného subjektu. Nadto Povinny subjekt uvadi, Ze termin zahajeni
stavby zavisi na nabyti pravni moci stavebniho povoleni, kdy tato informace je zndma z vefejné
dostupnych zdrojli, napf.:
https://zpravy.aktualne.cz/regiony/praha/metro-d-uz-ma-povoleni-presto-se-muze-jeho-vystvaba-
zpozdit/r~5519282aead44l1leba7d3aclf6b220ee8/,https://www.idnes.cz/praha/zpravy/praha-metro-
doprava-finance.A210927 628998 domaci_kzem

Ad 3) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazli na nazory a budouci
rozhodnuti (vytvafeni novych informaci), pficemz se Zadatel dotazuje, zda Povinny subjekt zvaZuje
vypovézeni obstaravatelské mandatni smlouvy.

Ad 4) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotaz( na nazory a budouci
rozhodnuti (vytvafeni novych informaci), pficemZ se Zadatel dotazuje na divod, pro¢ by Povinny subjekt
chtél odstoupit (vypovédét) mandatni smlouvu. Jedna se tedy o situaci, kterd dosud nenastala. Z tohoto
dlvodu se jedna o dotaz na nazor, pfipadné i na budouci rozhodnuti.

Ad 5) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotaz( na nazory (vytvareni
novych informaci), pfi¢emz dotaz navazuje na pfedchozi otazku (Ad 4) — Zadatel se opakované dotazuje
na divod ukoneni mandatni smlouvy.
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Ad 6) Dle ust. 8§ 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotaz(l na nazory (vytvareni
novych informaci), pfi€emz dotaz navazuje na prfedchozi otazky (Ad 4 a 5).

Ad 8) Doporuceni advokatni kancelafe nebude Povinny subjekt sdélovat, nebot’ se jedna o tzv. novou
informaci ve smyslu ust. 8 11 odst. 1 pism. b) InfZ. Tato nova informace bude slouzit jako podklad pro
budouci rozhodovani. Jedna se tedy o ochranu tzv. podkladovych informaci pfi pfipravé rozhodnuti.

Ad 9) Vtéto &asti Zadosti ji Povinny subjekt musi odmitnout, jelikoZ poZadovana informace zatim
neexistuje. Jedna se tedy o fakticky duvod k neposkytnuti informace (srov. zejména rozsudek NSS 2 As
71/2007-56 ze dne 02.04.2008). Duvodem neexistence poZzadované informace je skutecnost, Ze Povinny
subjekt dosud neobdrzZel soupis prace k odsouhlaseni ani fakturu za poskytnuté pravni sluzby.

Ad 10) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka vytvareni novych informaci,
pficemz konkrétni odhad neexistuje.

Ad 11) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazii na nazory (vytvareni
novych informaci), pfiemz dotaz sméfuje na predstavu Povinného subjektu.

Ad 12) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazi na nazory (vytvareni
novych informaci), pfiéemz dotaz sméfuje do budoucna na skutednost, ktera neni jista, resp. Zadatel se
dotazuje na nazor Povinného subjektu, zda-li néco nehrozi.

Ad 13) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazl na nazory (vytvareni
novych informaci), pfiemz dotaz sméfuje na subjektivni vniméani (obavu) Povinného subjektu, tedy nazor.

Ad 14) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotaz(i na nazory (vytvareni
novych informaci), pfi¢emz dotaz sméfuje na potencialni situaci, kter4 dosud nenastala, tudiz se k tomuto
Povinny subjekt nemuze vyjadfit, resp. vyjadfit svdj nazor.

Ad 15) Dle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazi na nazory (vytvareni
novych informaci), pfiemz dotaz sméfuje do budoucna na potencialni situaci, kter4 nenastala, tudiz se
Zadatel dotazuje na nazor Povinného subjektu.

I.
S ohledem na vySe uvedené Povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni:

Proti rozhodnuti o odmitnuti pfislusné &asti Zadosti Ize podat odvolani do 15 dnG od jeho dorugeni
podanim, doruéenym Povinnému subjektu (Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spole¢nost). O odvolani
rozhoduje Ufad pro ochranu osobnich Gdajt.

Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spole¢nost

vedouci odboru Pravni
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